ILMO(A) SR(A) PRESIDENTE DA COMISSSAO DE LICITACAO DA
PREFEITURA MUNICIPAL DE SAO GONGALO DO AMARANTE -CE.

PROCESSO LICITATORIO
CONCORRENCIA PUBLICA N°, 001.2021-CP

MANIFESTACAQO — Recurso em razio de inabilitagio.

META EMPREENDIMENTOS E SERVICOS DE
LOCACAO DE MAO-DE-OBRA EIRELI-ME, estabelecida na Rua Alexandre
Bezerra de Sousa, N°:200, Bairro Centro, Lavras da Mangabeira/ CE , inscrita(o) no
CNPJ/CPF sob o n® 07.471.421°0001-40, por seu representante legal LUCIANO
RODRIGUES DA SILVA, inscrito no CPF: 698.316.103-34, nesta ato representada
por DENYS HENRIQUE SOUSA DE MEDEIROS, inscrito no CPF
048.907.673-47,vern mui respeitosamente, com fulcro no art. 109, I, alinea “a” da Lei
das licitagBes, ¢ nos Principios da vedagio a exigéncia que extrapolem os limites legais,
da Proporcionalidade, da razoabdidade, daz Livre concorréncia e o Principio da
proposta mais vantzjosz e o Principio da legalidade que sio implicitos na Lei
8.666/93, que também encontra-se esculpido no corpo Constitucional, que sio os
pilares de qualquer instrumento Convocatério, inconformada com as decises levadas
a efeito nos autos da licitacio em aprego, interpor o presente A PRESENTE
MENIFESTACAO EM RELACAO AOS ARGUMENTOS TRAZID S
PUBLICACAQ DE JULGAMENTO.
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DA TEMPESTIVIDADE DO PRESENTE RECURSO

Conforme pode extrair a data da publicagio Didrio
Oficial do Estado do Ceard, o resuitado do julgamento da habilitagio, se deu em 07
de julho de 2021, tendo como prazo para intentar o presente recurso até o dia 14 de
julho do corrente ano, nio tendo transcorrido os 5 (cinco) dias uteis para apresentagio
destas razdes, nos termos do art. 109, inciso [, alinea “a” da Lei 8.666/93, ¢ consoante
o disposto no Art. 110, § tnico do mesmo diploma, na contagem dos prazos
estabelecidos, exclui-se o dia de infcio e inclui-se o dia de vencimento, estando assim

comprovada a tempestividade recursal exigida.

DO EFEITO SUSPENSIVO AO PRESENTE PROCESSO
ADMINISTRATIVO

Ainda no que tange as questdes procedimentais que
envolvem o presente manejo a Constituigio Federal e o Art. 109, §2°, da Lei n°.
8.666/1993, pugna a recorrente pela aplicagio do efeito suspensivo ao PROCESSO
LICITATORIO em tela, nos estreitos limites legais.

DA REMESSA A AUTORIDADE HIER AR QUICA SUPERICR

Acaso nio seja acolhido de pleno o pedido aqui feito — o
0

que se admite apenas por cautela, que seja remetido o processo, instrufdo cqm a

[HENTOS LTDA

PR AN O\



presente insurgéneia 4 autoridade hierdrquica superior, qual seja, o Prefeito Municipal
e Douto procurador Geral do Municipio, para se manifestar e a para emitir parecer
juridico, conforme estabelece o Art. 109, §4°, do Estatuto das Licitagdes, havendo de
ser acolhido e provido, em todos os seus termos o presente RECURSQ, como

requerido.

DA RESPONSABILIDADE E OBRIGACAO EM REPARAR DANO DA
AUTORIDADE PUBLICA QUE POR ACAO OU OMISSAO GERE
PREJUIZO A PESSOA FISICA OU JURIDICA- POR LIMITACAO DO
DIREITO DE CONCORRER AS CONTRATACOES.

O agente piblico tem em seu favor o principio da
prevaléncia do interesse publico em detrimento ao interesse do pa.rticular. Contudo
quando a prevaléncia do interesse pdblico, se pautar em acSes controvérsias, € 1SS0 gerar
prejuizo a terceiro, deverd o Agente Piblico que deu causa a tal decisio, e por
conseguinte ao prejuizo ao terceiro, ser responsabilizado Civilmente, ¢ indenizar a

parte prejudicada.

Ressaltasse que no caso em tela, quando a decisio se
pautar em parecer da Procuradoria Municipal, o Procurador que emiti tal parecer, ¢
responsavel solidério, e porquanto responde com o prdprio patrimdnio, na monta do

prejuizo causado.

A referida responsabilidade decorre da responsabilizagio
do Estado pelos atos administrativos praticados pelos gestores publicos que causern

danos a terceiros.

O ato administrative é uma declaragio unilateral de
vontade da Administragio Pdblica que produz efeitos no mundo juridico. Nesse
sentido, o parecer juridico emitido constitui, indmeras vezes, a motivagio do ato
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administrativo, de modo que passa 2 integrar o préprio ato como elemento 2 sua

formag.’io.

No ordenamento pitrio a responsabilidade civil do
Estado se fixa objetivamente, nos moldes da Constitui¢io da Reptiblica em seu art. 37,
§ 6°, e se funda nos seguintes elementos: conduta, nexo causal e dano. A
responsabilidade civil subjetiva, por sua vez, pressupde a anélise do elemento volitivo
do agente causador do dano, ou seja, na vontade deliberada de causar o dano a outrem,
quando ha o dolo, e/ouno comportamento daquele que, por negligéneia, imprudéncia

ou impericia, assume o risco de fazé-lo, isso de maneira culposa.

Nesses moldes, resta claro que a responsabilidade do
advooado por emissio de parecer pressupde a culpa do profissional para que 2 ordem
gado p parecer p pde a culpa do profissi para que a orderr

iuridica lhe imponha o dever de indenizar e, portanto, nio se fixa objetivamente.
] P P s ]

Trata-se de conclusio 6bvia, visto que todos os agentes
puablicos que, nessa condigio, causem prejuizos a terceiros, poderfo responder
subjetivamente, em sede de direito de regresso, pelos danos eventualmente
causados. Portanto, o Estado responde objetivamente pelos danos que seus agentes
causern a terceiros, mas regressivamente pode cobrar o ‘prejufzo’ do responsével pelo

dano, caso evidenciado dolo ou culpa. {CF/ 88, art. 37.§ 6°).

Sendo esse inclusive o entendimento da jurisprudéncia

patria.

Na relatoria do Ministro [oaquim Barbosa, que trouxe
joaq

novo entendimento acerca da matéria, j& destacado em momento antertor nesse estudo:

“CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO.
CONTROLE EXTERNO. AUDITORIA PELO
TCU. RESPONSABILIDADE DE PROCURADOR
DE AUTARQUIA POR EMISSAO DE PARECER

™
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TECNICO-JURIDICO DE NATUREZA
OPINTATTVA. SEGURANCA DEFERIDA.

I- Repercusses da natureza Juridico-administrativa do
parecer juridico: (1) quando a consulra & facultativa, a
autoridade nio se vincula 20 parecer proferrdo, sendo que
seu poder de decisio nio se altera pela manifestacio do
drgdo consultivo; (1) quando a consulta ¢ obrigardna, a
auroridade admunistrativa se vincula 2 emutir o ato tal
como submetido & consultoria, com parecer favordvel ou
contrério, e se pretender praticar ato de forma diversa da
apresentada 4 consultorfa, deverd submeté-lo a novo
parecer; (111) quando a lef estabelece a obrigacio de decidir
4 Juz de parecer vinculante, essa manifestacio de teor
juridica deixa de ser meramente opinativa € o
administrador ndo poderd decidir sendo nos termos da
conclusdo do parecer ou, entdo, ndo decidr.

II- No caso de que curdan os autos, o parecer emitido
pe]o impetrante  nio tinha cardrer vinculante. Sua
aprovagio pelo Superior hierdrquico nfo desvirtua sua
natureza opinativa, nem © torna  parte de aro
admunistrativo posterior do gua'] possa eventualmente
decorrer dano ao erdrio, mas apenas Incorpora suz
fundamentacio ao ato.

III- Controle externo: E licito concluir que é abusiva a
responsabilizacio do parecerista 2 luz de uma alargada
relagdo de causalidade entre seu parecer e o ato
administrativo do qual tenha resultado dano ao erdrio.
Salvo demonstragio de culpa ou erro grosseire, submetida
ds instincias administrativo-disciplinares ou jurisdicionais
propras, nfo cabe a responsabilizacio do advogado
publico pelo conteido de seu parecer de natureza
meramente Opfﬂﬂf]f’a‘

Mandado de seguranga deferido. (STF- MS 24.631-
6/DF 7

Conforme este emtendimento, no caso de parecer

vinculante, isto ¢, se a decisdo 2 ser tomada estiver adstrita aos termos do parecer, 0

5
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advogado ptiblico ser4 responsabilizado assim como o administrador, j& que, neste
caso, houve a partilha do ato decisério, uma vez que essa espécie de parecer possui 0
conddo de vincular os atos administrativos praticados pelos gestores pablicos. Nesse
sentido, o entendimento de que a responsabilizacgo do parecerista € possivel, depende,
para tanto, da anélise da natureza juridica do parecer (carater vinculante), bem como,
nos casos de parecer facultativo ou obrigatdrio, caso evidenciado culpa ou erro

grosseiro. Mas sera ele responsével pelo ressarcimento dos danos causados pela decisio

tomad’a.

Entretanto, cabe ressaltar ainda que, diante de um parecer
vinculante, o administrador, mesmo estando limitado a tomar a decisio nos termos
dispostos no ato opinativo, possui a faculdade de, a0 vislumbrar o parecer, decidir ou
nio decidir. Ou seja, o administrador pablico, dotado de outros elementos e fatores
decisérios além dos aspectos técnicos demonstrados no parecer, ¢ utilizando as
prerrogativas de conveniéneia e oportunidade a ele conferidas, poderd tomar, ou nio,
a decisdo. E mesmo tomando decisio ainda que respaldada por parecer juridico, serd

responsével também pelos danos que possa causar.

DAS ALEGACOES DA RECORRIDA E DA FALTA DE
ELEMENTOS MATERIAIS E FORMAIS QUE AMPAREM A SUA
DECISAO ABUSIVA QUE INABILITOU A RECORRENTE

Conforme se extrai DA ATA DE
JULGAMENTO, a recorrente, Meta Empreendimentos e Servigos de Locagio
de M3o de Obra EIRELI — ME;, foi inabilitada em raz3o de ndo ter atendido ac item
3.3.1.1 do edital, pois supostamente nio teria atendido aos subitens 3.3.1.1.4 ¢ 3.3.1.1

.5, respectivamente, o indice de solvéncia geral e o grau de endividamentos, vejamos:

3.3.1.1.4 — indice de Solvéncia Geral maior ou igual a 1,30,
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3.1.1.5 - Grau de Endividamento menor ou igual a 0,30,

Vez que esses {ndices da recorrente estariam o indice de

solvéneia abaixo do exigido, e o grau de endividamento acima do exigiao.

Todavia, cumpre destacar que € o entendimento no TCU

¢ de que as exigéncias dos indices contabeis a demonstrar a boa situacio:

“2) do TCSP:
2) TC000285,/026/07

"EMENTA: INDICES DE LIQUIDEZ GERAL E DE
ENDIVIDAMENTO - QS  ELEMENTOS
TRAZIDOS A COLACAO EVIDENCIAM QUE HA
EXIGENCIA DE QUALIFICACAO ECONOMICA
QUE ESTAO ALEM DO INDISPENSAVEL A
GARANTIA DO  CUMPRIMENTO  DAS

OBRIGACOES - ARTIGO 37, XXI DA
CONSTITUICAO FEDERAL - A

ADMINISTRACAO  NAO  CUMPRIL O
COMANDO QUE EMANA DO PARAGRAFO 5°
DO ARTIGO 31, DA LEI NUMERO 8666/93,
SEGUNDO O QUAL DEVERA A AFERICAO DA
QUALIFICACLAO ECONOMICO-FINANCEIRO
SER REALIZADA POR MEIO DE INDICES
DEVIDAMENTE JUSTIFICADOS" -
PROCEDENCIA. V.U E O QUE BASTA PARA
CONCLUIR PELA OCORRENCIA DE

RESTRICAO A FORMULACAO DEPROPQOSTAS,
SUFICIENTE ~ PARA  CONCESSAO \
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PROVIDENCIA CAUTELAR,APERMITIR SEJAM
BEM ESCLARECIDAS, DURANTE A
INSTRUCAQ, TAMBEM AS DEMAIS
IMPUGNAGCOES FORMULADAS."

RELATOR: CONSELHEIRO ROBSON

MARINHO (20.01.09)

ESTA CASA, DE HA MUITO COLECIONA NA
ASSENTADA DE JULGAMENTOS DECISOES
QUE ACABARAM CONSOLIDANDO COMO
RAZOAVEIS  INDICES DE LIQUIDERX
CORRENTE E LIQUIDEZ GERAL MAIORES OU..
IGUAIS A L0 E DE ENDIVIDAMENTO
MENORES OUIGUAIS A 0,50.

b) TC-044973/026/08 e TC-045282/026108
SENTENCA: TC0032171026/09

“"Acresce que a Administragio nio logrou demonstrar que
os indices ILC e ILG, em patamares iguats ou superiores
2 L5, podem ser atendidos por mimero razodvel de
empresas. Por este motrvo entende serem excessivos, se em
cotejo com a jurrsprudéneia deste Tribunal, que considera
razodvel entre 1,0 a2 1,5, consoante decidido nos

TCs1328/001,06, 2295/ 003/06 e 52/003,/05.

.. para que se promova a redugdo dos quocientes exigidos
de modo a tornd-los menos rigorosos em seu comjunto,
assegurando a competitividade e a plena execugio

contratual”,

WETA EHOREENDINERTOS LTDA
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714 - ANTE O EXPOSTO, DEVE-SE RETIFICAR
OS CALCULOS DOS INDICES ECONOMICOS
FINANCEIROS, SEGUINDO A ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL DO TRIBUNAL DE
CONTAS DA UNIAO, OU SEJA. ILG ILC
MAIORES OU IGUAIS A I (UM) E GE MENOR
OUIGUAL A 0,50 (CINQUENTA).”

Conforme se extrai do julgado pelo Tribunal de Contas
da Unifio, no que se refere aos indices de liquidez e solvéncia, estes nio podem ser
exigidos fora do pardmetro razoavel, onde deve ser exigido sendo maior igual a I, ao
passo que o grau de endividamento, nfo pode ser exigido menor que 0,50. Isso sob

pena de se estd restringindo o cardter competitivo do certame.

No mais, a Corte Superior de Contas, se posiciona no
sentido de que as empresas que nio demonstrassem sua boa situagio através dos
fndices, pudesser ter a comprovagio de sua situagio economia-financeira através do

capital social iménio liquid habilitad
seu capital social, ou patriménio liquido, e por consequente serem habilitadas.

(ACORDAO 247/2003, Plenario, MIN. MARCOS VILAGCA)

No mesmo sentindo destaca-se parte da informagio
177/2005, do processo 16.329 /2005, onde mais uma vez ficam claros os pardmetros
para se exigir os ditos indices. Que devem seguir as mstrugdes normativas aplicadas

pelas entidades competentes.

Como explica Felipe Boselli (2015), a verificagio da
sustentabilidade econdmico-financeira de uma empresa pelo mérodo exclusivo de
apresentagio de indices contdbeis nio se qualifica como ferramenta absolutamente

eficaz. Isso ocorre porque diferencas bésicas e comuns, como o regime de apuragio

tributdria dessas empresas, podem distorcer os resultados obtidos pelas férmulas,




banda, 3 inabilitacio de empresas em situagio econdmico-financeira sdlida.

(BOSELLI, Felipe. A utilizagio indiscriminada dos indices contabeis. Disponivel em:

7 1.
-t

. / /1 11: / [ N [ TR R OO A TR, W W o
heep:/ / boseili.com.br/ a-utilizacao-indis¢rimuinada-dos-indices-contapets/ . Acesso

erm: 13 julho. ZOZI.>

Aqui resta claro que a insuficiéneia desse critério como
método para representar, por si 6, a situagio econdmico-financeira dos licitantes &
apontada pela doutrina como a causa péa qual seu desatendimento n3o pode justificar

a inabilitagio imediata e sumiria do licitante.

Fazendo um paralelo entre o raciocinio exposto e a légica
que sustenta o inc. Il e o § 1° do art. 48 da Let n° 8.666,/93. Esses dispositivos
estabelecem um clleulo para avaliar se determinada proposta comercial deve ser
considerada como manifestamente inexequivel. No entanto, trata-se de uma presungio
relativa, pois, ainda que o licitante ndo atenda ao indice calculado, a legislacdo confere
a ele a possibilidade de demonstrar a viabilidade de sua proposta por meio de
documentagio complementar. Basta que o licitante comprove que, em sua proposta,
os custos dos insumos sic coerentes com os de mercado e que os coeficientes de

produtividade s3o compativeis com a execu¢Zo do objeto do contrato.

Aplicando-se a mesma ldgica a exigéncia de indices

r T b ¥ ~ 4 ¥, i ¥
contdbeis, inclusive pelas mesmas razdes tedricas, o risco de se afastar equivocadamente
um licitante apto a executar a avenga, entende-se que a falha de determinado licitante
no atendimento de indices contdbeis gera uma presungdo relativa de incapacidade
econdmico-financeira. Caberd, portanto, ao licitante, se possivcl, a tarefa de comprovar
sua solidez financeira por outros meios. O que certamente se daré através do seu capital

social, ou do seu patriménio liquido.

A propésito, cumpre destacar que, no dmbito federal, em
seus érgios da Administragio direta e das autarquias, encontra-se vigente a Instrugio

Normativa MPOG/SLTI n® 2, de 11 de outubro de 2010, que disciplina, entre outrﬂasn‘“\
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questdes, exatamente o tema que ¢ objeto deste artigo. A normativa € aplicével ao

Sistema de Cadastramento Unificado de Fornecedores (SICAF). Fnfase para o inc. V

do art. 43 e para o art, 44:

Art. 43. Os atos convocatdrios devern conter cldusulas que
assegurem o cumprimento das disposigdes contidas nesta
norma, bem como as descritas nos incisos seguintes, de
modo a explicitar que:

V —a comprovacio da situagio financeira da empresa serd
constatada mediante obtencio de indices de Liquidez

Geral (LG), Solvéncia Geral (SG) e Liquidez Corrente
(LC), resultantes da aplicagio das férmulas:

Ativo Circulante + Realizdvel a Longo Prazo

-
I8
I

]

Passive Circulante + Passive Niao Circulante

Arivo Total
SG = ———

l

Passiva Circulante + Passivo Nio Circulante

Ativo Circulante
LC = - ;e

Passivo Circulante

Are. 44, O instrumento convocatério deverd prever,
também, que as empresas que apresentarem resultado igual
ou menor que I (um), em qualquer dos {ndices referidos
no inciso V do art. 43 desta norma, quando da
habilitacdo, deverio comprovar, considerados 0s riscos
para a Administragdo, ¢, a critério da autoridade
competente, © capital minimo ou ¢ patrimdnio liquido
minimo, na forma dos §§ 2%e 3% do arr. 31 da Let
n2 8.666, de 1993, como exigéncia para sua habiliragio,

odendo, ainda, ser solicitada prestacio de gaxantia na
F G 2

\
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forma do § 12 do art. 56 do referido diploma legal, para

fins de contratagdo.

Destaca-se que a norma regulamentar federal determina a
possibilidade de substituigio da forma de comprovagio da condigio econdmico-
financeira para aqueles que ndo atenderem aos indices contibeis. Nesses casos, as
empresas que nio atingirem ao resultado esperado poderfio comprovar sua capacidade
por intermédio da apresentagio de seu capital social ou patriménio liquido, a critério
da Administracio Piblica, sem prejuizo da eventual solicitagdo de garantia sobre a

execucio do contrato.

Como bem imp&e o inc. XXI do art. 37 da Constituigio
Federal T tigencias de qualificacd Smica em licitagio pablic
Federal, que restringe as exigéncias de qualificagio econdmica em licitagio publica a0
que for indispensavel 4 garantia do cumprimento das obrigagSes. Considerando-se que
existem meios alternativos de comprovar a capacidade econémico-financeira, que, no
mais das vezes, também podem assegurar o cumprimento das obrigagdes, ©
atendimento de indices contibeis pode ser dispensado. Portanto, considera-se
adequado proceder tal como estipula a Instrugio Normativa MPOG/SLTI n° 2/10,

ainda que o 6rgdo ou a entidade da Administragio ndo esteja a ela submetido.

Ainda mais quando a exigéncia de {ndices contdbeis deve
estar alinhada com os encargos ¢ o risco assumidos pelo futuro contratado. E o que
estabelece a parte final do § 5% do art. 31 da Lei n° 8.666/93, segundo a qual os
indices contébeis servem para a correta avaliagio de situagio financeira suficiente a0
cumprimmento das obrigagdes decorrentes da licitagio. Ou seja, a andlise da boa situagio
financeira da empresa deve ter como pardmetro o minimo necessario para se garantir
que aquele determinado licitante terd condi¢Bes de cumprir com os encargos

contratuals e assurmir o risco do negdcio.

PRESIDENTE, A SAUDE FINANCEIRA DE UMA
EMPRESA NAO PODE SER COMPROVADA APENAS POR EXIGENCIAS

META ERPREENRINENT
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ISOLADAS E DETERMINADOS AQ ALVEDRIO DA LEI, NAO DEVENDO
SER CONSIDERADOS FATORES DETERMINANTES PARA SE
CONCLUIR A SITUACAQ FINANCEIRA DESFAVORAVEL DA EMPRESA.

No que se referi argumento trazido de que a recorrente
ndo teria demonstrado 2 sua boa capacidade econdmico-financeira, esse nio encontra
guarita, nem lei, nem na jurisprudéncia, eis que tal exigéncia, bem como os argumentos
por ela invocados, nfio encontram respaldo legal, e ferem aos ditames legais, ¢ em razdo
disto merece reforma a injusta decis3o que inabilitou a recorrente em raz3o do suposto

desatendimento ao item 3.3.1.1.

Quanto ao suposto desatendimento do item 3.5.1 do

nstrumento convocatdrio, a saber:

3.5.1 — Apresentar comprovagéo da licitante possuir em seu guadro permangnte. na
data prevista para entrega dos documentos, profissionais de nivel superior na area de
ENGENHARIA CIVIL OU ENGENHARIA AMBIENTAL E SANITARISTA devidamente
reconhecido pelas entidades competentes, detentor de no minimo de 01_ {um} e’;testaclio ou
certiddo de responsabilidade técnica, com o respectivo acenve expgdlco pela entidade
nrofissional competente, emitido por pessoa juridica de direito publico ou p{wadp. que
comprove(m) ter os profissionais, realizado obras/servigos de engenharia ‘_jﬁ’
caracteristicas técnicas similares as do objeto ora licitado, segundo as parcelas de maior
relevancia.

3

E sob a justificativa de que nfo teria sido apresentado
contrato de vinculo empregaticio entre o detentor da CAT e a empresa, conforme

consta do parecer técnico, vejamos:

LRI W2, AL T, T WD i,

" META EMPREENDIMENTOS E SERVICOS |77 /1), aos requisitos do edital
L 4p | DE LOCACAQD DE MAO DE OBRA EIRELI ~ pois ndo apresentou o contrato de
T ME ivinculo empregaticic entre o detentor de

CNPJ N° 07.471.421/0001-40 uma CAT &2 empresa item 3.5.1

P e e T Losee s -

Impde destacar que esse argumento completamente

dissociado da realidade, da lei e da jurisprudéncia.

Conforme costa dos documentos de habilitacio, em

atendimento a exigéncia editalicea, foram apresentadas duas declaragSes onde ﬁ%ura o

META EH??‘(E%‘?M ERICSLTDA
Lucians Rodrigues da Siiva i
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Sr. Engenheiro Civil Laires da Silva Vieira, e da recorrente, META

EMPREENDIMENTOS E SERVICO DE LOCAGAO DE MAO DE OBRA
EIRELI ME.

Na declaragio exigida pelo edital, o Engenheiro Civil
Laires da Silva Vieira, s¢ compromete em executar o objeto do edital em epigrafe, e

inclusive auroriza a colocar o seu nome na equipe técnica, vejamnos:

.

A COMISAQ PERMANENTE DE LICITACAO
A PREFEITURA MUNICIPAL DE SAO GONSALO DO AMARANTECE

- CONCORRENCIA PUBLICA N°001/2021-CP.

DECLARACAQ

EU LAIRES DA SILVA VIEIRA Engenbeiro civil, REGISTRO N® 1600035800-7, ¢ cu
WILSON FERREIRA DE OLIVEIRA: ENG. AGRONOMO CREA- 0602258723/ CPF-
(371.303.843-87. Responsaveis téenicos da empresa META EMPREE! DIMENTOS
SERVICOS DE LOCACAQ DE MAQ-DE-OBRA EIRELI-ME, inscrite no CNPI
sob o N° 07.471.421/0001-40, ENDERECO: Rua Alexandre Bezerra de Sousa N? 200, -3¢
Centro - Lavras da Mangabeira - CE, ¢ detentores de atestados téonicos apresentados
para referida licitagio, nos compromesemos a executar o objeto desie edital, em

conformidade ao exigide no edital, ¢ antorizamos a inclusfio dos nossos nomes na equips
técnica.
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A.qUI restou comprovado q‘dﬁ O mesmo pertence a0

quadro de técnicos da empresa, € que se responsabiliza inclusive pelo desempenho das

atividades a ele pertinentes.

De igual sorte também foi exigido que as empresa licitante
declarasse quem sdo os seus responsaveis técnicos, onde também foi indicado o

Engenheiro Civil Laires da Silva Vieira, conforme declaragio que se segue:

DECLARACAQO

A Empresa META EMPREENDIMENTOS E SERVICOS DE LOCACAD DE MAQ-DE-OBRA
EIRELI-ME, inscrita sob o CNPJ n®. 07.471.421/0001-40, ocalizada 4 Rua Alexandre Bezerra de Sousa
#° 200, Centro - Lavras da Mangabeira — CE. declara. scb as penas da Lei, para todos os fins de diteite a
que se possa prestar, especialnente para fins de prova em processo ticitatério. CONCORRENCIA

PUBLICA N" 001.20621-CP Junto a Prefeitura Municipal de SAQ CONSALO DO AMARANTE/CE,
quer

OBJETO: CONTRATACAO DE EMPRESA PARA EXECUCAO DOS SERVICOS DE COLETA,
TRANSPORTE E DESTINACAO FINAL DOS RESIDUOS S0LIDOS DOMICILIARES & COMERCIAIS,
COLETA DE RESIDUOS URBANOS, COLETA SELETIVA, VARRICAD MANUAL E MECANIZADA,
£APINA, ROCAGEM MANUAL E MECANICA, PODA E PINTURA DE MEIO FIO, DE INTERESSE DA

SECRETARIA DE MEIO AMBIENTE £ URBANISMO DO MUNICIPIO DE SAD GONCALO DO
AMARANTE/CE.

DECLARA QUE OS INDICADOS A SEGUIR SAO RESPONSAVEIS TECNICOS DA
EMPRESA ACIMA CITADA E VAQO ACOMPANHAR DIRETAMENTE O SERVICO
OBJETO DESTA LICITACAO.

RESPONSAVEIS TECNICO:

LAIRES DA SILVA VIEIRA: ENGENHEIRO CIVIL CREA Ne-1680839007/
CPF-040.329.674-90.

WILSON FERREIRA DE OLIVEIRA: ENG. AGRONOMO CREA- 0G02258723/
CPF-071.303.843-87.

N Y
. b%)
Pelo que, por ser a expressio da verdade, firma a presente. sob as penas da Let. ]

Lavras da Mangabeira/CE, 10 de junho de 2021,
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Também nio salta aos olhos, até um leigo, o fato de
constar na CAT-- Certidio de Acervo Técnico n°. 226140/2020, vinculada a ART-
Anotagio de Responsabilidade Técnica n°. CE20180290400, essa emitida em nome
do Engenheiro Civil Laires da Silva Vieira, ¢ da recorrente, META
EMPREENDIMENTOS E SERVICO DE LOCACAO DE MAO DE OBRA

EIRELI ME, atestado fornecido pela PREFEITURA MUNICIPAL DE LAVRAS
DA MANGABEIRA, vejamos:

f LAIRES DA SHVA VIR A
STRITTY TET 1000025007

De igual forma também consta na CERTIDAO DE
QUITA(;?\OA DA RECORRENTE COMQ SENDO O DITO ENGENHEIRO
O PROFISSIONAL RESPONSAVEL PELA RECORRENTE, vejamos:

g A a

Ne 237011/2021

CERTIDAD DE REGISTRO E QUITACAO
ESSOA JURIDICA

Lel Fedoral N7 5194 de 24 de Dezembro de 1958 ! Emissdo: 31/02/2021
Validade: 30/07/2021
Conselhe Reglonal de Engenharia e Agrenomiz do Ceard Chave: BE85Z

nal;
RO AGRONGNMS
Awbuisde: ARTIGO 05 DA RESOLUCAD 21273-CONFEA

o de Respensaliidage. RESSONSAVEL TECH!
T LAIRES DA SILVA VIEIRA
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Leciano Rodrigues  Slva |~
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Assim como TAMBEM CONSTA NA CERTIDAO
DE QUITA(;AO DO PROFISSIONAL, como ele sendo responsavel téenico pela

recorrente, VEjamaos:

Logo n3o resta qualquer divida quanto ao atendimento do

dito item 3.5.1, visto que a lei visa tho somente garantir que os servigos sejam prestados

por proﬁssiona.is que detenham capacidade técnica.

E fartamente comprovado pelos documentos constantes

dos autos do certame.

St. Presidente, o art. art. 30, § 1° I, da Lei 8.666 /1993,
que trata das regras de qualificacfio técnica das licitagdes piblicas, estabelece que as
empresas interessadas em participar dos certames devern “possuir em seu quadro
permanente, na data prevista para entrega da proposta, profissional de nivel superior
ou outro devidamente reconhecido pela entidade competente, detentor de atestado
de responsabilidade técnica, 1z verbis:

Art. 30. A documentacio relativa 2 qualificagio técnica

f

limitar-se-3 a: \
META Eff‘i?'ﬁf%i{ﬂiﬁﬁﬂ?@ﬁ LT
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§ To A comprovagio de aptiddo referida no inciso II do
“caput” deste artigo, no caso das licitagdes pertinentes
obras e servigos, serd feita por atestados fornecidos por
pessoas  juridicas de direito  piiblico ou  prvado,
devidamente registrados nas entidades profissionals
competentes, limitadas as exigéncias a: (Redagdo dada pele

Lel n° 8.883, de 1994)

I- capacitagio técnico-profissional: comprovagio do
licitante de possuir em seu quadro permanente, na data
prevista para entrega da proposta, profissional de nivel
superior ou outro devidamente reconhecido pela entidade
competente, detentor de atestado de responsabilidade
téenica por execugdo de obra ou servigo de caracteristicas
sermelhantes, limitadas estas exclusivamente as parcelas de
maior relevincia e valor significativo do objeto da
licitaggo, vedadas as exigéncias de quantidades minimas ou

prazos méximos; (Incluido pela Lef n® 8.883, de 1994)

Pelo que consta no diploma legal, para a comprovagio
basta uma declaracio mencionando a contratagio de prestagio de servigos futuros,
sendo desarrazoada a exigéncia de que o responsavel técnico 4 figure nos quadros
permanentes da licitante, sob pena de configurar a realizagio antecipada de custos
com a contratagic de um responsivel técnico, o que configuraria prejuizo para
aquelas empresas que nio viessem a ser declaradas vencedoras do cercame. Implicando

em uma antecipacio de gastos desnecessaria.

Diante dos potenciais prejuizos acima cogitac’ios, ¢ que o
Tribunal de Contas da Unido — TCU j4 decidiu nio haver necessidade de que os
responsiveis técnicos pertengam ao quadro permanente das licitantes, nem tampouco

que tal exigéncia possa ser feita j& por ocasifo da entrega das propostas.




No que toca ao enquadramento dos responsaveis
técnicos no quadro permanente das respectivas licitantes, aquele Tribunal, por meio
do Acérdio 1.084/2015-TCU-Plenirio, decidiu conforme o enunciado abaixo

transcrico:

Enunciado: E irregular, para fins de habilitacio técnico-
profissional, a exigéncia de que o responsdvel técnico pelz
obra pertenga ao quadro permanente de funciondrios dz
Licitante (artigos 35 § I inciso [, e 30, § I, inciso [, d2
Ler 8.666/1993).

T ambém, por meto do Acdrdio I. .446/2015, o Plendrio
do TCU derxou claro que constituf irregularidade da
Administragio Piiblica impedir que outros documentos,
além da carreira de trabalho, sejam apresentados pelas

Ircirantes para comprovar o vinculo proﬁsszbnaz’.

O dispositivo legal possui como objetivo garantir que os
profissionais indicados possam desempenhar suas funcdes ¢ assegurar a execugio do

objeto licitado.

Desta feita, tendo por base os principios constitucionais,
¢ que assevera o prof. Marcal Justen Filho de que “é inconcebivel que as empresas
Sejam Obrlgadas a contratar, SOb VinCUlO en‘lpregatiao, aigt.ms pfOﬁSSIOnQ.IS apenas Pai.'a

participar da licitagdo”.

Portanto, resta claro no entendimente do Tribunal de

Contas da Unifio acerca do tema em andlise é no sentido de que, em regra, a

Administraggo Pablica ndo pode exigir, a titulo de qualificagio téenica, que a licirante
. , . ; 5

possua em seu quadro permanente profissional de nivel superior detentor de atestado

de responsabilidade técnica, uma vez que outras formas de vinculo também devem

ser aceitos, a exemplo de contrato social e de contrato de prestagio de servigos,

declaracio de contratagio futura. ”“A FRREENDIMENTOS LTDA

sf ) Bl Nm.esaaa'ive
COF: $38.316.403-34
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Nesse sentido, apresentando as razdes de decidir de

importantes julgados anteriores, o recém-publicado Acérdio n® 872/2016 — Plenério

esclarece que:

A exigénaia de que as empresas concorrentes possuain
vinculo empregaticio, por meio de carteira de trabalho
assinada, com o profissional técnico qualificado mostra-
se, a0 meu ver, excessiva ¢ limitadora 3 participagio de
eventuais interessados no certame, uma vez que o
essencial, para a Administragio, € que o profissional esteja
em condigdes de efetivamente desernpenhar seus servicos

no momento da execugio de um possivel contrato.

Ademais o CONFEA ao emitido a ART de cargo ¢

funcio, s6 o faz mediante apresentagio de contrato de prestagio de servigos véalido.

Vejamos:

Art. 45. O registro da ART de cargo ou fungio somente
Y g 1 ‘ ~
serdi eferivado apés a apresentagio no Crea da

comprovagio do vinculo contratual.

Parfgrafo Gnico. Para efeito desta resolugio, o vinculo
i ; T & I
entre o profissional e a pessoa juridica pode ser

4 ; 1 ; <
COmMprovaqo TLZ!OZ' N0 e Contrato C}Q trabalho anotado na

T

e H T, e S U 5 INC | R T T
Carteira de Trabalho ¢ Previdéncia Social — CITPS,

oy - # ;
contrato de prestagio de servigo, livro ou ficha de registro
de empregado, contrato social, ara de assembléia ou ato

7 : x g = ] 1
administrativo dC nomeagad Qu desvsﬂae;acf co qual

profissional.
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Logo uma vez que consta tanto das certiddes de quitagio
tanto pessoa fisica como juridica 2 ART junto ao CREA, comprado esté o vinculo

profissional.

No que toca ao enquadramento dos responséiveis
técnicos no quadro permanente das respectivas licitantes, aquele Tribunal, por meio

do Acérdio 1.084/2015-TCU-Plenirio, decidiu conforme o enunciado abaixo

transcrito:

Também, por meio do Acérdio 1.446/2015, o Plendrio
do TCU deixou claro que constitui irregularidade da
Administragio Pdblica impedir que outros documentos,
além da carteira de trabalho, sejam apresentados pelas

licitantes para comprovar o vinculo profissional.
P P P

Enunciado: A comprovagio do vinculo profissional do
responsévei técnico com a licitante, prevista no art. 30 da
Lei 8.666/1993, deve admitir a apresentagio de copia
da carteira de trabalho {CTPS), do contrato social do
licitante, do contrato de prestacio de servio ou, ainda,
de declaragio de contratacio futura do profissional
detentor do atestado apresentado, desde que

acompanhada da anuéncia deste (grifei)

Restando daro que ao inabilitar a RECORRENTE,
quando esta atendeu ao que clama o edital, estar-se-4, deixando de observar que a Lei
das Licitagdes serve para garantir o maior nimero de concorrentes, e assim garantir a

busca pela proposta mais vantajosa.

\
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Logo conclui-se que merecer ser reformulada a decisio
que declarou inabilitada a recorrente, visto nio haver nenhum amparo legal 2 existéncia,

nem tao Pouco a manutengé‘.o da mesma.

Segundo ressalta MARCAL JUSTEN FILHO'!, Vale
nsistir acerca da inconstitucionalidade de exigéneias excessivas, no tocante 4
qualificagio técnica. Essa competénciz discricioninia ndo pode ser utilizada para
frustrar a vontade constitucional de garantir o mars amplo acesso de Licitantes, tal como
J4 exposto acima, A Administracfo apenas estd autorizada a estabelecer exigéncias apras
a evidenciar a execugio anterior de objeto similar. Vale dizer, sequer se autoriza 2
exigéneia de objeto idéntico. E prossegue, o doutrinador, ao enaltece a relevincia do
atestado ao discorrer que “em todo o tipo de contraragio pode cogitar-se da exigéncia
de experiéncia anterior do licitante como requisito de seguranga para a contratagio
administrativa. Alids até se pode afirmar que em muitos casos a capacitacio técnica
operacional se evidencia como a inica manifestacio de experiéncia anterior relevante e
pertinente. (JUSTEN FILHO, Marcal. Comentérios 4 lei de licitacbes e contraros
admunistrativos. 11, Ed. Sio Paulo: Malherros, 2005, 3337,

Convém destacar que a interpretagdo do artigo 30 no que
concerne aos atestados, deve ser cautelosa e primar pela finalidade precipua da
exigéncia, qual seja: a demonstragio de que os licitantes possuem condig®es técnicas
para executar o objeto pretendido pela Administragio caso venha a sagrar-se vencedor,

e nio como forma de se inabilitar um maior nGimero de empresas.

E Q.PCI'IEIS para eSCI.aI'CC@l‘ qu(‘. fanre ¢ seu fﬁSpOnSéVCI
técnico, como a prépria RECORRENTE, detém a experiéncia que ¢ exigida no edital,

bem como capacidade econdmico-financeira, ndo sendo razoével sua inabilitacio.

Nio crivel manter decisio inabilitou

CONCORRENTE/RECORRENTE quando essa comprovadamente detém

experiéncia pratica suficiente a executar os servigos a serem pactuados. A

WETA ERPREEND F@Eiﬁ&i LTDA
Laelano Rodrigiss ta i
£pF: 698,316, [13-34
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Douta Comissio, Douto Procurador, Sr. Prefeito,
conforme se comprova, a RECORRENTE atendeu aos ditames legais, bem como 20

que precipuamente impde a lei das licitagdes.

A formagio desses conceiros deve ser feita em vista da
determinagdo constitucional constante do inc. XXI do art. 37 da Constituigio da
Reptblica, segundo a qual a Administracio somente poderd exigir das licitantes a
comprovagio de aspectos técnicos e econdmicos indispensdveis ao cumprimento das

obrigacBes inerentes ao futuro contrato.

Pelo exposto, bem como pelos documentos juntos ao
presente certame, restou COITJPI'OVZL&O que recorrente,; bt‘m COmo seus f@SpOﬂSéVGiS
técnicos, detém capacidade téenica ne necessiria 3 prestagio dos servigos que se
pretende contratar. Restando dlaro que a inabilitacio da recorrente servi unicamente
para reduzir um maior ndmero de concorrentes (empresas) que est3o aptas a executar

0s servigos, e consequentemnente, frustrar a busca da proposta mais vantajosa.

Nas li¢Ses de José dos Santos Carvatho Filho, o “principio
do formalismo procedimental” passa a nogio de que as regras procedimentais adotadas
para a licitagio devem seguir parimetros estabelecidos na lei, nio sendo licito aos
administradores subverté-los a seu juizo (CARVALHO FILHO, José dos Sancos.

Manual de Direito Administrative. 25° Ed. rev. ampl. atual; Adlas, Sio Paulo, 2012,

o

pg-246.)

Como bem destaca MEIRELLES, Hely Lopes, nfo se

pode admitir que sejam feitas exiglneias infiteis ou desnecessérias 3 licitacdo: que se

anule procedimento ou fase de julgamento; inabilite licitantes ou desclassifique

propostas, quando diante de simples omiss3es ou irregularidades na documentagic ou

Y

proposta que, por sua irrelevincia, nfo causem prejuizo 2 Administragio ou aos
licitantes. (MEIRELLES, Hely Lopes. Direito Administracivo Brasileiro. 34° Ed.;f";

Malheiros. Sio Paulo. 2008, pg. 276.) \\'3
META ENPREEN \,EHE?‘:‘TOS LTDA

Lociano Rotriges a Sl
CPF: 383184033
i a

A7
U



Com a habitual precisio, Hely Lopes Meirelles ensina que:

"A orientagio correta nas licitacSes é a dispensa de
rigorismos indteis ¢ a nio exigéneia de formalidades ¢
documentos desnecessarios & qualificagio dos interessados
em licitar [...] E um verdadeiro estrabismo publico, que as
autoridades superiores precisam COITIgL, Para que oS
burocratas nio persistam nas suas distorgdes rotineiras de
complicar aquilo que a legislagio j4 simplificou [....] Os
administradores pablicos devem ter sempre presente que
o formalismo indtil e as exigéncias de uma documentagio
custosa afastam muitos licitantes e levam 2 Administragio
a contratar COm uns pouces, em piores condigdes para o

Governo" (ob. cit. p. 121 - grifos nossos).

Oportuno, a propésito, invocar a decisio abaixo,
proferida pelo Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, cujo orientacio deveria ser

seguida no julgamento do presente recurso, verbis:

"Visa a concorréncia a fazer com gue o maior nimero de

licitantes se habilitem para o objetivo de facilitar aos

rgdos publicos a obtengio de coisas e servicos mais

convenientes a seus interesses. Em razio desse escopo,

exigéneias demasiadas e rigorismos inconsentineos com a
1 * i 1 T~

boa exegese da lei devem ser arredados. Nio deve haver

nos trabalhos nenhum rigorismo e na primeira fase da

habilitagio deve ser de absoluta singeleza o procedimento

licitatdrio” (in RDP 14/240).

Afinal, “a Administragio estd constrangida a adotar a

alternativa que melhor prestigie a racionalidade do procedimento ¢ de seus fins. Nio
N
HETA EMPREENDIMENTOS LTD

Leciano Rodrigles da Silv
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seria legal encampar decisio que tmpusesse exigéneias dissociadas da realidade dos

fatos ou condigSes de execugio impossivel.

O principio da proporcionalidade reseringe o exercicio das
competéncias ptblicas, proibindo o excesso. A medida limite é a salvaguarda dos
interesses pablicos. Onde incumbe 2o Estado adotar a medida menos danosa possivel,
através da compatibilizagio entre o interesse individual e o interesse coletivo, publico,

que s3o aqueles que se pretende proteger, qual seja a busca da proposta mais vantajosa.

Tanto ¢ assim, que os Tribunais tm tido esse o

entendimento, a saber:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - PRELIMINAR
DE PERDA DO OBJETO DO MANDAMUS -
REJEITADA - MERITO - LICITAGAO - MENOR
PRECO - INABILITACAO DO RECORRIDO
VENCEDOR - EXCESSO DE FORMALISMO -
MALFERIMENTO A ADMINISTRAGCAO -
DECISAO MANTIDA - RECURSO A QUE SE
NEGA PROVIMENTOQ I - A impetragio do mandamus
e a coricessdo da liminar, deram-se ainda dentro do prazo
recursal, ou seja, nio poderia a autoridade coatora ter
considerado encerrado o certame. Preliminar rejeitada. I
- A inabilitacio do recorrido, 20 menos numa anélise
superficial, mostrou-se desarrazoada, medida esta
empregada pela municipalidade por apego excessivo ao
formalismo, ocasionando, possivel malferimento a prépria
administracfo, razfo pela qual, o entendimento do
Magistrado de piso revela-se escorreito. IIT - Recurso a

que se nega provimento.

META EPRE W
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(4" Camara Civel do TJ-ES: Agravo de Instrumento (AG)
n° 14119000793, rel. Desembargador MAURILIO
ALMEIDA DE ABREU. DJES de 30/01/2012).

E indiscutivel que o Administrador responsavel deve
sempre avaliar o conjunto de concorrentes, evitando-se, 2 todo custo, inabilitacdes
e/ou desclassificacses precipitadas, cujos motivos ensejadores possam ser facilmente
sanados. E de se esperar que aquele proceda com especial caurela na avaliacio da
documentagio disponibilizada, j4 que lida com recursos publicos, sendo-lhe vedado

levar a cabo exclusdes sumirias e desarrazoadas.

Preclaro julgador, ocorre que sendo mantido assim esse
processo, com decisdes extra Jegis, no sentido de limitar a ampla concorréncia, estard
se ferindo o PRINCIPIO DA LEGALIDADE ficando assim comprometido A
AMPLA CONCORRENCIA E POR CONSEQUENTE O DA POROPOSTA

MAIS VANTAJOSA que sdo intrinsecos e essenciais ao fim dos certames licicatérios.

Logo nfo se pode prosseguir com o andamento processual

do certame em comento, quando esse nio preserva a [egalidade.

Sendo imperiosa a REFORMULACAQ DA DECISAQ
QUE INABILITOU A RECORRENTE, PARA QUE SEJA DECLARADA
HABILITADA, e a sua posterior publicacio como garantia dos preceitos legais

esculpidos na Lei 8.666/93, e na carta maior.

DO PODER DE REVER AS DECISOESS ADMINISTRATIVAS- DO PODER.
DRISCRICIONARIO

Administragio Pdblica, por foca do poder discricionério,
pode rever seus atos que 1550 se figurar conveniente e Vantajoso aos seus interesses.
Todavia obrigado a anula-los quando esses contrariem a lei. META EHOREENDINENTOS LTDY
Lucizn Redrigues da Silve

CPF: 698,208,403-34
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No caso em tela sendo patente a necessidade de
reformular a decis3o inicial que inabilitou a recorrente, uma vez fundada em vicios,

visto que a decisdo no encontra base nem na lei, nem na jurisprudéncia.

Dado o principio da discricionariedade, a administragio
ptblica poderd rever seus atos, podendo reformula-los e até anula-los, conforme

preceitua a stmula 473 do STE:

SUMULA N° 473 - STF — de 03/12/1969 - D] DE
12/12/1969

Enunciado:

A administragio pode anular seus préprios atos, quando
eivados de vicios que os tornam ilegais, porque deles nio
se originam direitos; ou revogi-los, por motivo de
conveniéneia ou oportunidade, respeitados os direitos
adquiridos, ¢ ressalvada, em todos os casos, a apreciagio
judicial.

Data da Aprovagio: 03/12/1969

Fonte de Publicagio: DJ de 12/12/1969, p- 5993

Pelos argumentos de fato e de direito aqui apresentados,
estd, portanto, demonstrado serem passivos de reformulagio os vicios que porventura

possam vir a gerar ilegalidades, ou impedimento ao exercicio de qualguer direito.

E assim, ¢ de se chegar 4 légica conclusio de que o aqui
demonstrado alude ao entendimento, ¢ ao parfmetro para reformulacio de decisio
contra Jegrs que inabilitou a recorrente, dando essa como habilitada as fazes seguirjtes

do certame em fomento.

META E:-ams'tf‘g THERTOS LTDA
Lezizna Rodrigdes da Sifva
PR 898.316.103-24



municfpio e para as proponentes que estdo em acordo com a justeza e clareza de

interesses, na atual democracia em que vivernos.

Nestes termos,

Pede Deferimento.

Sio Gongalo dléa Amarante/CE, 13 de julho de 2021
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DOS PEDIDOS

Isto posto, amparada na lei e demais dispositivos legats,
norteadores e fundamentadores do presente recurso, REQUER a recorrente, de Vossa

Senhoria, o que segue:

Seja DECLARADA HABILITADA a recorrente ao

presente certame;

De qualquer sorte, que o presente RECURSO
ADMINISTRATIVO seja recebido no seu eferto suspensivo, consoante escopo do

§2°, do j4 citado Art. 109, da legislagio especifica, que amparam o presente pedido;

Acaso nio seja acolhido de pleno o pedido aqui feito — o
que se admite apenas por cautela — que seja remetido o processo, instruido com a
presente insurgéneia 3 autoridade hierdrquica superior, qual seja, o Prefeito Municipal
para se manifestar em conjunto com a Procuradoria do Municipio e o corpo técnico
de engenhar: 1t1 bcni ifestacio d: idad
¢ engenharia para emitir pareceres técnico e jurfdico, e manifestagio da autoridade
hierdrquica superior, conforme estabelece o Art. 109, §4°, do Estatuto das Licitagdes,
havendo de ser acolhido e provido, em todos os seus termos o presente RECURSO,

como requerido;

“Ad argumentandumn tantum’, que declare a autoridade
competente — hierarquicamente superior —, 2 HALITACAO DA RECORRENTE
AO PRESENTE CERTAME, face 2 ilaga]idade/ irregularidade procedimental
apontada e provada, eis que dissonante com a let o julgamento da Comissio de
Licitagdo, consoante demonstrado ao longo das presentes razdes recursais, afastando-

se, em consequéncia disso, o abjeto cerceio dessa mesma defesa, o que é nefasto para o
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